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Світогляд та його основне питання

У перекладі з давньогрецької слово “філософія” означає “ любов до мудрості “. Такий переклад, звичайно ж, не висвітлює сучасного змісту цього слова, але є в ньому і зерно істини. Лю​дину, яка добре знає свою справу, ми називаємо “обізнаний фахівець”. Епітет “мудрий” не пасує до цього прикладу. Він вживається тоді, коли треба охарактеризувати ставлення люди​ни до життя взагалі. Це ставлення виявляється у вчинках, а об​ґрунтовується загальним поглядом на місце людини у світі, її світоглядом. Філософію пов'язують саме із світоглядом, часто називають його основою. Щоб така характеристика філософії стала зрозумілою, потрібно розібратися в тому, яке місце у системі людських знань та поглядів на життя посідає світогляд, а  яке— філософія.

Сукупність знань, необхідних для розумного керівництва діяльністю суспільства і людини, можна уявити у вигляді пірамі​ди, яку поділено на кілька рівнів таким чином, що кожен вищий її  рівень обґрунтовує успішне  використання  знань   нижчого рівня.
Знання технологічного рівня дають змогу безпосередньо керувати діяльністю, відповідаючи на запитання “як?”: як різати метал, як лікувати хворого, як провести урок?
Для того щоб виробити «рецепти» технологічного рівня, тре​ба-знати, що являє собою той предмет, та царина реальності, з якою ми маємо справу. Це рівень   емпіричного   опису явищ дійсності.
Технологічні рекомендації та емпіричні описи завжди мають обмежену ділянку використання. Зрозуміло, що виникає прагнення з'ясувати чому, відповідно до яких закономірностей і яким саме чином влаштовані певні явища, як щодо них треба діяти? Тут знання переходять на теоретичний рівень.
Уявімо тепер суспільство або людину, які достатньою мірою володіють технологічним, емпіричним і теоретичним знаннями, тобто всіма засобами, необхідними для здійснення сучасного науково-технічного прогресу та особистої участі в ньому. Такі знання зрештою не гарантують розумного життя. Сучасна наука і техніка можуть сприяти розквіту життя, а можуть занапастити його в нуклеарній або екологічній катастрофі. Все залежить від того, задля чого використовуються ці могутні засоби? Яким є наш ідеал? Що надає сенсу нашій діяльності, як ми уявляємо собі покликання та призначення людини і місце її в цьому світі? Відповідь на ці запитання дає методологічний рівень знань.
Світогляд, отже, це не просто знання про навколишній світ або про людину в ньому, це певна система поглядів на міс​це і роль людини у світі. Саме ця проблема є наріжним каменем будь-якого світогляду і як така являє собою основне питан​ня світогляду: Людина — Світ.
У світогляді віддзеркалюється суттєве (те, що є у взаєминах людини і світу) з точки зору того, що стверджують певні ідеа​ли необхідного (того, що має бути відповідним до життєвої пози​ції носія світогляду). Тому світогляд дає, образно кажучи, не тільки уявлення про Храм, ідеал, до якого ми наближаємося, а й про стратегію цього руху, принцип шляху до обраного Храму.
Світогляд у будь-якій своїй формі (стихійній, більш чи менш усвідомленій, науково обгрунтованій, релігійній тощо) існує в будь-якому суспільстві і в будь-якої людини. Однак найчастіше ми користуємося визнаними світоглядними настановами, ледве усвідомлюючи це, так само як ми не думаємо про роботу серця,доки воно не захворіє. Людина, яка не звикла розмірковуватипро принципи та ідеали, вважає, що всі люди, у всіх епохах, у всіх культурах прагнуть приблизно до одного — до звичного, зрозумілого для неї та найближчого її оточення. Тим часом це далеко не так. У різні історичні епохи представники різних соціальних груп і окремі особистості явно неоднозначно відпо​відають на основне питання світогляду.
Наприклад, в індустріальному суспільстві, яке складається у XVII ст. в Західній Європі, утвердилася думка, що призна​чення людини — в активній діяльності, в пізнанні та перетво​ренні світу відповідно до зростання людських потреб («Знан​ня — це сила!»).
У добу Середньовіччя сенс життя вбачали в служінні Бо​гові, в поведінці, яка дає змогу потрапити в Царство небесне. Давні греки вбачали свій ідеал у мірі, що упорядковує земний світ, а в Давній Індії сенсом життя вважали повну владу над усіма бажаннями, згасання всіх потреб і перехід у стан нірвани, в якому людина зливається з Всесвітнім Духом, випростовується з ланцюга перероджень.
Кризи світогляду відбуваються не тільки в суспільному, а й в особистому житті: віруючий раптом візьме під сумнів віру в Бога, атеїст візьме під сумнів заперечення Бога. Інакше кажу​чи, коли стикаються різні світогляди або відбувається зміна сві​тоглядів (уявлень про Храм і Шлях), виникає потреба осмисли​ти ситуацію, звернутися до рефлексії, зробити порівняльний аналіз різноманітних світоглядів і здійснити вірний вибір сві​тогляду.
Саме за таких ситуацій і виникає потреба у філософії як рефлексії світогляду. Ставлення людини до світу — це безпосередній предмет філософських роздумів.

Функції філософії

В осмисленні, порівняльнім аналізі і в обгрунтуванні сві​тогляду філософія вирішує, на нашу думку, два основних за​вдання, виконує дві функції: світоглядну і методологічну.
Осмислюючи й обґрунтовуючи світоглядні ідеали, філосо​фія виконує власне світоглядну функцію. Осмислюючи й обґрун​товуючи стратегію реалізації цих ідеалів, формуючи загальні принципи та норми, що висвітлюють шлях до світоглядного Храму, філософія виконує методологічну функцію.
Прагнення філософськи  обгрунтувати, припустимо, ідеал ре​лігійного ставлення до Світу або перетворення його на наукових засадах потребує різних філософських підходів. Проте порів​няння і критичний аналіз різних світоглядів і відповідних їм філософських напрямів передбачають існування у філософії цілком визначеного загального «інструментарію», що дає змогу здійснювати світоглядну функцію.
Методологічна функція не зводиться до методології пізнання, хоча й передбачає її, йдеться про стратегічний рівень методоло​гії людської діяльності в цілому. Філософська рефлексія покли​кана зіставити й оцінити різні засоби цієї діяльності, долаючи оману удаваної наявності, наприклад, що найвірніший шлях до досягнення певного результату — це матеріальні дії, суворо під​порядковані означеній меті. Є потреба, є об'єкт, який за допомо​гою певних знань та знаряддя перетворюється на продукт, що задовольняє цю потребу. Все інше — лише лірика, прикраси, на​голошує філософія функціоналістської техногенної цивілізації. В історичному контексті справи набагато складніші. Так, первісні люди, застосовуючи цілком раціональні засоби мис​ливства, відводили не менше часу на магічні обряди. Пізніше у східних деспотіях величезні зусилля спрямовувалися на утво​рення культових споруд (храми, піраміди). Ніхто не підраху​вав, скільки саме, але в усі часи люди витрачали багато зусиль і коштів на естетизацію власного життя, на те, щоб отримувати насолоду від краси людського буття. Дотримуючись велінь со​вісті, люди відмовлялися від найвигідніших шляхів і засобів, які, здавалося б, прямо ведуть до обраної мети. Чому це все відбувається? Що тут хибне, а що істинне? Які загальні закони людського пізнання, практичної діяльності, естетичного, мо​рального та інших аспектів людського ставлення до світу, крізь які реалізуються світоглядні ідеали? Подібні питання є пред​метом методологічної функції філософії.

«Клітинка» філософського знання

Отже, філософ нібито відходить убік і з якоїсь загальної точки зору намагається осмислити різні відповіді на основне питання світогляду. З яких позицій можливий такий аналіз, здійснення світоглядної та методологічної функцій філософії?
Висхідним пунктом філософської рефлексії є «клітинка» філософського знання. «Клітинка» — це поняття, введене до вивіреної методології, означає найзагальніше абстрактне від​биття головного протиріччя, яке лежить в основі розвитку будь-якої системи. Крок за кроком думка рухається від абстрактно​го до конкретного, розгортаючи вихідну «клітинку» у складну систему відносин, яка характеризує це явище в його цілісності.
Застосовуючи такий підхід до філософії, ми повинні з'ясу​вати вихідне, найзагальніше і водночас фундаментальне про​тиріччя у ставленні людини до світу. Тварина — частина на​вколишнього середовища, до якого вона так чи інакше адаптує​ться, людина ж перетворює навколишній світ і робить це за програмами, які не задані їй від природи (як у бобра чи бджоли), а творяться самою людиною. В результаті цього вини​кає потрійна суперечність. По-перше, між суб'єктивною реальні​стю (внутрішнім світом людини: її потребами, цілями, знання​ми, ідеалами тощо) та об'єктивною реальністю (незалежним від неї зовнішнім середовищем, яке людина намагається змінити відповідно до своїх планів). По-друге, люди живуть і перетворюють світ, взаємодіючи один з одним. При цьому можуть мати місце різні аж до взаємовиключення програми; виникає супе​речність між суб'єктивними реаліями різних людей (соціальних груп, суспільств). По-третє, безперервно змінюючи світ та саму себе, людина прориває обмежений горизонт тваринного існуван​ня, залишаючись при цьому кінцевою істотою, смертною, вона прилучається до безмежності природи, культури і духу.
Справді, гостро усвідомлюючи власну смертність, вона опа​новує у принципі нескінченний досвід людства й усвідомлює не​скінченність світу крізь ідеї прогресу, вічного існування матерії, Бога, безсмертя душі тощо (ми не оцінюємо зараз справедли​вість чи хибність цих ідей, а констатуємо наявність їх та вели​чезне значення у житті людства).
«Клітинка» філософського знання описує ці фундаментальні суперечності, без аналізу яких не можна зрозуміти те чи інше вирішення питання про місце людини у світі за допомогою зга​дуваних вище філософських понять: об'єкт, суб'єкт, скінченне, нескінченне. Співвідношення їх можна уявити у вигляді такої схеми:
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де С — суб'єкт; О — об'єкт; С(О — суб'єктно-об'єктні від​носини; С ( С — суб'єктно-суб'єктні відносини; ( — знак не​скінченності, що лежить за площиною С — О та С — С відно​син («криниця вічності» — за образним висловом Ф. Ніцше).
Ця «клітинка» дає змогу порівняти різні типи світогляду з гранично загальної точки зору. Отже, існують позиції, які вза​галі заперечують нескінченність світу, зводячи все до наявної суми суб'єктивних даних (скептицизм, позитивізм); інші ви​знають нескінченність об'єктивної реальності, матерії (мате​ріалізм) або реальність лише суб'єкта (суб'єктивний ідеалізм); треті розглядають світ як функцію С — О аспекта людської діяльності (прагматизм). У марксистській філософії «клітинка» набирає вигляду основного питання філософії, що має два боки: 1) питання про первинність буття (об'єктивної реальності) або свідомості (суб'єктивної реальності); 2) питан​ня про те, чи спроможна свідомість адекватно відобразити, пі​знати буття. На перший план тут виходить С — О відношення, а нескінченність трактується як невичерпність об'єктивної ре​альності, матерії (електрон так само невичерпний, як і атом). С — С відносини та глибину суб'єктивної реальності розуміють як похідні С — О відносин та матерії. Тим часом, життя нашого суспільства й усього світового співтовариства в цілому дедалі наполегливіше засвідчує, що суто функціональне ставлення до духовності (зведення її до функції зовнішнього середовища) недостатньо ані для розуміння, ані для вирішення ключових проблем сучасності. Людину не можна «обробляти» як «гвин​тик» з допомогою “інженерії людських душ”: С — С відносини (спілкування, взаєморозуміння, діалог) та нескінченність духу потребують іншого підходу, ніж керування С — О відносинами (діяльністю робочої сили, наприклад). Тому основне питання філософії — це лише одне серед інших суттєвих питань, які розглядає і вирішує філософія, а не єдине головне питання.
Основне питання світогляду органічно пов'язане з катего​ріями. Філософські категорії відрізняються від інших понять єдністю їх універсальності і світоглядної значущості. Універ​сальність категорій полягає в тому, що вони віддзеркалюють такі властивості, які виражають сутність ставлення людини до світу, без них відобразити таке ставлення неможливо (такі властивості у філософії називають атрибутами). Світоглядна значущість їх полягає в тому, що без цих атрибутивних вла​стивостей не можна ані сформулювати, ані осмислити будь-яке вирішення основного питання світогляду. В будь-якому світо​гляді так чи інакше виявляється ставлення до природи, об'єктив​ної і суб'єктивної реальності, до співвідношення скінченного і нескінченного. Сутність людського ставлення до світу, як було показано вище, задається відносинами між чотирма вказаними атрибутами. Подальший філософський аналіз передбачає кон​кретизацію висхідної категоріальної «клітинки». Такий рух дум​ки дістав у філософії назву сходження від абстрактного до конкретного і, з нашого погляду, є досить ефективним методом.
Таким чином, можна зробити ще один крок у конкретизації розуміння філософії, охарактеризувавши її як категоріальну рефлексію світогляду.

Структура філософії

Усвідомивши світоглядне уявлення про місце людини у сві​ті і стратегію реалізації відповідних світоглядних ідеалів, фі​лософія конкретизує власні світоглядну і методологічну функції у ряді галузей, які становлять сутність вселюдських відносин. Ось їхня коротка характеристика.
Щоб зрозуміти місце людини у світі, треба по-філософськи осмислити самий світ. Ця галузь філософської діяльності має назву онтології (учення про буття).
У різні епохи світ не лише пізнається окремими науками, а й формується певна категоріальна картина світу.
Відтак, XX ст. вводить у науковий обіг такі категорії, як роз​виток, еволюція, прогрес. У минулі століття ці категорії не ві​дігравали помітної ролі, оскільки світ уявлявся у вигляді ве​личезного механізму (механіка була “королевою” наук), що функціонує, але не розвивається. У XX ст. категоріальна кар​тина світу істотно змінюється за рахунок введення таких кате​горій, як система, самоорганізація, вірогідність та ін.
Звісна річ, ці терміни вживалися і раніше, але не набули універсального і світоглядного статусу, тобто не стали катего​ріями. Та чи можливо сьогодні осмислити світ і місце людини в ньому, не прагнучи зрозуміти природу, суспільство та їх взає​модію як систему, не враховуючи нерівнозначності (вірогідного характеру) природних та соціальних процесів, не сподіваючись на ефект самоорганізації більше, ніж на утопічне загальне ре​гулювання «зверху»? Онтологія описує категоріальний “кістяк” світу і будь-якого явища в ньому таким чином, щоб з'ясувати онтологічний аспект вихідної “клітинки”: як можлива людина в цьому світові, або яким має бути світ, спроможний породити людину із свідомістю її?
Виконуючи світоглядну функцію у галузі онтології, філосо​фія обґрунтовує відповідну категоріальну картину світу, а реалізуючи методологічну функцію, з'ясовує стратегію поведінки, адекватну прийнятій категоріальній картині. Наприклад, лю​дина зовсім по-різному поводитиме себе у світі, де все жорстко означене волею Бога або законами матерії, або ж там, де вла​да належить випадку, чи в такому світі, де визначеність має вірогідний характер, а реалізація тієї чи іншої нагоди зале​жить від відповідального вибору та активності самої людини.
В осмисленні людини філософія створює соціальну філосо​фію (філософію історії) і філософську антропологію, аналізую​чи категоріальну картину суспільства (сукупної людини) і лю​дину як цілісну особистість (світоглядна функція), а також відповідну їм стратегію життєдіяльності (методологічна функ​ція). Ці обидві реальності (сукупна людина та людина-особистість) розглядаються з позицій співвідношення в них об'єк​тивної та суб'єктивної реальності, скінченного та нескінченного.
У різноманітності С — О і С — С відносин філософія виділяє моменти, які, по-перше, універсальні (можуть бути присутніми в будь-яких конкретних відносинах) і, по-друге, відбивають спе​цифічну сутність людини, відрізняють її від усіх інших систем та явищ, роблять людину особистістю і визначають місце її у світі.
Такими суттєвими моментами вселюдських відносин є на​самперед перетворення (будь-якого об'єкта) і спілкування (будь-яка взаємодія будь-яких суб'єктів). Філософська рефлексія їх здійснюється у праксеології (праксіс — дія) та в етиці (етос — вдача, звичай), де з'ясовується, як саме можливі ефек​тивне перетворення і людське спілкування. Світоглядна функ​ція реалізується в обгрунтуванні ідеалів перетворення і спіл​кування, а методологічна— у знаходженні оптимально та мо​рально допустимих шляхів щодо здійснення цих ідеалів.
Перетворення і спілкування можливі лише на грунті напра​цьованих самою людиною програм, які діятимуть тільки тоді, коли вони правильно відбивають світ, висловлюючи життєвий сенс і ключові ціннісні орієнтації людини. Цьому відповідають такі сутнісні моменти, як пізнання та ціннісно-орієнтована ді​яльність, які осмислюються у гносеології («гнозіс» — знання), або в теорії пізнання, і аксіології («аксіс» — цінність). Світо​глядна функція філософії полягає в обгрунтуванні набутої си​стеми цінностей та ідеалів пізнання, а методологічна — у з'ясу​ванні шляхів та законів пізнання і в реалізації життєвих сенсів, ключових цінностей, наприклад, що є істина, як пізнати її і як жити відповідно до істини.
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На шляху перетворення та спілкування, пізнання та цінніс​но-орієнтовної діяльності людина неминуче відтворює фунда​ментальні суперечності власного буття. Для збереження ціліс​ності її (у тварин вона зберігається самою природною заданіс​тю, обмеженістю стратегії її поведінки; психічні захворювання, що пов'язані із розпадом особистості — це сумний привілей лю​дини) людина потребує ще й окремих духовних «скріплень». До них належить естетичне освоєння, в якому людина гармонізує власний зовнішній та внутрішній світ відповідно до ідеалів кра​си, і релігійне ставлення до світу, що порушує питання про на​явність у світі засад, більш високих, ніж усе те, що пов'язане із скороминучим задоволенням людських потреб . Ці моменти осмислюються в естетиці і філософії релігії, в яких з'ясовуєть​ся, як саме можлива діяльність за законами краси, чи можливе в цьому світові існування того, що можна визнати священним (тобто нескороминучим у своїй значущості, що не зведене до суто функціональних оцінок). Естетика обґрунтовує ідеали кра​си, а в методологічному плані з'ясовує шляхи створення і сприй​няття прекрасного (наприклад, питання про те, чи можна спе​речатися про смаки). Філософія релігії осмислює певну релігій​ну (або атеїстичну) картину світу і відповідні їй принципи по​ведінки. І, нарешті, філософія потребує самоосмислення влас​ного шляху, мети, перспектив. Це завдання вирішується в істо​рії філософії. Основні галузі філософської діяльності такі:
По-перше, ми бачимо, що основні (тобто світоглядна і мето​дологічна) функції філософії в кожній галузі стають підфунк-ціями: онтологічною, соціально-філософською тощо, в кожній з яких є власні світоглядні і методологічні аспекти. Таким чи​ном, філософські функції набувають немовби двоповерхового вигляду. По-друге, в кожній з галузей виявляється свій аспект вихідної «клітинки», нібито ставиться власне філософське пи​тання. По-третє, важливо усвідомити, що всі галузі неодмінно пройняті «клітинкою» в цілому, вона є головним засобом аналі​зу в межах кожної з них. Так, суб'єктивна й об'єктивна реаль​ність, або ж засоби освоєння нескінченного, досить різні у жит​ті суспільства або особистості, у пізнанні, естетичному опану​ванні чи в релігійному ставленні, але вони неодмінно присутні в них усіх. Навіть в онтології йдеться про те, як суб'єктивна реальність людини вкорінена в світі у вигляді передумов, що еволюційно розвиваються: відображення (як фундаменту пі-" знання), активності, спроможності до самоорганізації.

Форми і методи філософії

Ми не випадково говоримо про «галузі філософії», це підво​дить нас до питання про співвідношення науки і філософії. Три​валий час у вітчизняній філософії стверджувалося, що філосо​фія — це наука. Тепер багато хто кинувся до іншої крайності, категорично стверджуючи, що вона такою не є. Аргументи на​водяться такі: по-перше, наука вивчає певні об'єкти, а філосо​фія— ставлення суб'єкта до об'єкта; по-друге, наука спирається на емпіричний досвід, а у філософії такий фундамент відсутній. Ці обидві тези непереконливі. Суть науковості не в тому, що саме вивчається, а в доказовості, вивіреності і систематизованос-ті знання. Так, математика вивчає загальні відношення, струк​тури, гуманітарні науки намагаються осмислити суб'єктивну реальність, природознавство загалом має справу із об'єктивною реальністю. Філософія вивчає С — О та С — С відносини і в цьому розумінні вона є наукою.
Та й насправді філософські твердження можуть бути виві​рені як логічно (подібно до математичних теорем), так і фак​тично: якщо, наприклад, з'ясовується, що крім однозначно дію​чих чинників є ймовірна обумовленість, тоді цим стверджується помилковість уявлень філософів, які вважали, що в світі все твориться з абсолютною необхідністю. Філософи будують си​стеми, в яких свої твердження намагаються вивести з інших. Інакше кажучи, філософи не гірше за представників конкретних наук спроможні обґрунтовувати й доводити власні переконан​ня. Та чому ж такими різними є філософські напрями, чому ж філософи так сперечаються один з одним? Це пояснюється тим, що філософія — це світоглядна наука, а світогляди відбивають різні ідеали, неоднакове ставлення до світу. Проте філософ стає не дослідником, а послідовником певного світогляду, він пере​ходить до ненаукової галузі (що аж ніяк не означає антинауко-вість або ненауковість його теорії).
Усе це свідчить про те, що філософія не зводиться до науки. Філософ може науково зіставляти різні світогляди, викриваючи їх аксіологічні передумови, і виводити з них можливі наслідки. Проте якщо він, наприклад, віддає перевагу ризикові волі до гарантій загальної рівності (або навпаки), то цей вибір робить​ся поза наукою: він визначений соціальним середовищем, у яко​му живе філософ, його психологією, традиціями, смаками то​що. До певної межі все це можна усвідомити науково, але най​головніша підвалина більш глибока, ніж будь-який науковий аналіз. Можна скільки завгодно доводити, що краще загинути стоячи, аніж жити на колінах (це благородніше) або ж навпа​ки (це вигідніше), але схильність до вибору благородства чи користі не сформулюєш науково (ось чому, до речі, можна все дуже добре розуміти або пояснювати, але чинити зовсім на​впаки).
Філософія, включаючи науковість як необхідний чинник, є вельми багатшою і складнішою формою духовності життя су​спільства та особистості. Світогляд усвідомлюється не лише в твердженнях, філософські категорії живуть у метафорах, афо​ризмах, есе, фольклорі, у самому контексті культури. Тютчев і Достоєвський більш глибокі філософи, ніж деякі доктори фі​лософських наук. Російський мислитель Вол. Соловйов висловив таку філософську ідею: в основі світу лежить вічне духовне начало, але суть його не в холодній логічній схемі, а у живому коханні, яке немовби сонце запалює все сутнє. Та ж хіба в цій передачі схоплений той «нерозчинний залишок» нескінченності, що присутній у його віршах як поета-філософа? Образи, які він створив, цілком категоріальні: в них схоплено щось універсаль​не та світоглядне значуще. Проте вони й надкатегоріальні. Фі​лософія спроможна працювати на межі {раціонального мислен​ня. Ці межі вона схоплює, позначає своїми граничними твер-дженнями-категоріями. Однак ці останні не зводяться до логічних дефініцій, за ними дихає «земля та доля» живої твор​чості, підсвідомості, інтуїтивного схоплювання того, що не від​разу піддається теоретичній розшифровці.
При цьому є філософи  різного стилю. Припустимо, у Рас-села (1872—1970) все викладено досить точно, теорія вивірена, їйшнього співавтора з логіко-математичних до-
ато менше прозорої виразності, але більше творчої глибини. А ЛІ. лайдеггера (1889—1976) взагалі не можна зрозуміти, не відчувши неодно​рідного контексту його оригінальних мовних конструкцій. Ма​буть, такі стилі треба не стільки протиставити один одному, скільки вбачати філософську істину в їхньому взаємодоповнен-ні. Філософія чимось нагадує мистецтво і релігію.
Специфіка філософії в особливому синтезі всіх засобів осмислення, опанування світоглядно-методологічною проблема​тикою. Основні риси цього синтезу та методологія діяльності філософа такі. У межах життя, науки та інших галузей духов​ності філософ виявляє власні категоріальні факти, тобто такі характеристики загальнолюдських відносин, які мають універ​сальний і світоглядне значущий статус *. Ці категоріальні ха​рактеристики можуть бути виявлені, а згодом й упорядко​вані, зіставлені з іншими категоріями, осмислені понятійно і метафорично-інтуїтивно **. На теоретичному рівні філософ мис​лить гіпотетико-дедуктивно, тобто висуває певну філософську гіпотезу, а далі зіставляє її з філософськими фактами, вірогід​ність яких доведена практикою цілісної людської діяльності. При цьому думка поступово рухається, як про це йшлося, від абстрактного до конкретного, до найбільш цілісного опанування предметом рефлексії.
У галузях позанаукового осмислення філософ виконує по​двійну працю: збагачує філософський досвід усім тим, що дають інші (позанаукові) галузі духовності, і безпосередньо поєднує філософію із світоглядом.

 Значення філософії

Щоб краще зрозуміти значення філософії у житті суспіль​ства та особистості, спробуємо насамперед відповісти на за​питання: «кому не потрібна філософія? хто зневажливо називає «філософією» будь-які самостійні розмірковування»? Або догма​тик, якому все «зрозуміло», або ж обиватель, найвищими цін​ностями для якого є користь та престиж, а «світогляд» цілком замінюється черговою модою
* Тут, образно кажучи, факт фізики ще не є фактом філософа, це лише «руда» та імпульс для виявлення зазначених. Див.: Сагатовский В. Н. Об змпирическом базисе философии//Филос. науки.— 1988.— № 12.
** Так, прозріння давньоіндійської і давньокитайської філософії анітро​хи не «нижчі», ніж логічні побудови давньогрецьких філософів.
Якщо ж у період кризи (в суспільному житті або ж у ду​ховному житті особистості) ми прагнемо не просто змінити стару догму на нову моду (тобто залишитися об'єктом для ма​ніпулювання) і віддаємо перевагу самостійному вибору або ж напрацьовуємо адекватні ідеали та шляхи щодо реалізації, то звернення до філософії неминуче. Розчарувавшись в ідеалах утопічних, ми часом згодні взагалі відмовитися від ідеалів. Та хіба ж це можливо? Адже життєве кредо за принципом «бу​ло б що їсти» — це також світогляд. Було б за краще зрозуміти, для кого вигідно, щоб такий «світогляд» став панівним: тим, хто прагне до безмежної влади на однім полюсі та існування за принципом «хліба та видовищ» - на іншому. Якщо ви не ба​жаєте жити в такому світі — спробуйте виробити собі інший світогляд. Та без філософії цього завдання не виконати.
Чи є духовність лише- вторинним наслідком і необов'язко​вою прикрасою економіки або чи нормальна економіка можли​ва без духовного фундаменту? Хіба народилися б індустріальні Західна Європа та США без духовних основ, що були закладені ще під час Відродження і Реформації? Хіба ж побачили б ми «японське диво» без плекання японського духу протягом бага​тьох століть? А де ж наші духовні підвалини? Чи можна за​безпечити розквіт економіки, керуючись лише жадібністю, за​здрістю і сліпим копіюванням зразків, які зросли на зовсім ін​шому грунті? Це стрижневі питання. Від розв'язання їх залежа​тиме в нашому суспільстві і вибір Храму, і вибір Шляху, що прямує до нього. Є шлях західного індустріального суспільства, і був шлях, що завів нас до глухого кута.
Чи можливий третій шлях? Не можна розв'язувати такі проблеми вольовим способом. Тут треба переосмислити весь світовий та власний духовний і практичний досвід, а без справж​ньої культурної філософії (а не збірки цитат чи модних захоп​лень) цього не можна зробити.
Пояснимо значення філософії ще на одному прикладі. Су​часна наука непогано вивчила світ, але ще дуже мало знає, що таке людина. Комплексне людинознавство, за прогнозами футу​рологів, стане провідною наукою наступного століття. Нині со​ціолог, біолог, економіст, психолог тощо розглядають людину кожний з власного боку. Як співвідносяться ті аспекти цілісного життя людини, які висвітлюють вони своїми методами (скажі​мо, соціальне та біологічне, економіка та психологія)? Як від​шукати спільну мову і загальну основу для поєднання природ​но-наукового і гуманітарного уявлень про людину? Людина не лише змінюється під впливом середовища, а й сама творчо змі​нює його. Як врахувати цю складну взаємодію при напрацюван-ні оптимальних шляхів формування її? Ці та безліч інших пи-'тань не можуть бути розв'язані із вузькоспеціальних позицій. Саме філософія повинна осмислити світоглядний ідеал людини і виробити цілісну методологічну стратегію вивчення її. Біль​ше того, людину не можна осмислити лише з допомогою самої науки (як не можна «зпроектувати» на суто «наукових підвали​нах»), і знову ж таки тут потрібен цілісний філософський під​хід. Отже, коли людина потрапляє в таку галузь діяльності, де її звичні стереотипи, методи та навички «не спрацьовують», де треба «поглянути на себе з боку», там вона, хоче того чи ні, пе​реходить на філософську позицію і не просто працює з об'єктом або спілкується з суб'єктом, а й усвідомлює своє ставлення до них, позначає своє місце серед них, звітуючись у сенсі власних дій, перетворюючи їх на відповідні вчинки. Потреба у безпо​середньому застосуванні філософії виникає тоді, коли від гото​вих рецептів доводиться переходити до створення нового бачен​ня світу, нових висхідних принципів діяльності. Краще робити це не доморощеними засобами, а з урахуванням філософського досвіду, напрацьованого в історії людства. Можна твердити, що людина вільно обходиться без філософії тією мірою, якою діяльність її не може бути цілком формалізована й автоматизо​вана, якою вона не може бути замінена на робота чи машину. Не відчувають потреби у філософії бездумний виконавець, спо​живач і конформіст. Філософія небезпечна для тих, хто прагне до безкарного маніпулювання цими роботами (проте власна «диявольська» філософія у таких існує). Без філософії не обі​йтись людині, що розмірковує, творить й орієнтується на відпо​відальність перед світом, а не на владу над ним.
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